Politologické koncepce světa 21.století

Robert Kagan : Labyrint síly a ráj slabosti   nakl. Lidové noviny, Praha 2003

                           Amerika, Evropa a nový řád světa

R.Kagan – v letech 1984-1988 pracoval na ministerstvu zahr. věcí USA,

                   vědecký pracovník Carnegie Endowment for International Peace,

                   ředitel projektu, jenž se zabývá vedoucím postavením USA ve světě

Předmluva – Alexandr Vondra ( velvyslanec ČR v USA ), červenec 2003 :

Politické koncepce vývoje světa po zániku bipolarity a konci soupeření mezi demokratickým

kapitalismem a sovětským komunismem.

Optimisté – linie střetu jsou dočasné a budou slábnout s tím, jak poroste schopnost a vůle

států přijímat : - demokracii ( Francis Fukuyama – Konec dějin )

                           - globalizaci ( novinář Thomas Friedman )

jako nejlepší možné a „konečné“ řešení.

Skeptici – naopak tvrdí, že svět čekají jen další neodvratné a „nekonečné“ střety a že nové

dělící linie jsou dány : - kulturně-civilizačními ( Samuel Huntington – Střet civilizací )

                                      - socioekonomickými ( Robert Kaplan – Přicházející anarchie )

                                      rozdíly trvalého charakteru.

Propastný nepoměr sil – historický vývoj Evropy a USA byl ve 20.století naprosto odlišný :

Evropa – 1914 – 1.světová válka : Čtyřspolek : Německo, Rak.-Uhersko, Turecko, Bulharsko

proti  Dohodě+spojencům : V.Británie, Francie, Rusko, Itálie, USA, Japonsko, Srbsko atd.

Rozvrátila tři z pěti evropských mocností sloužících jako základní pilíře rovnováhy sil na kontinentu : Německo, Rakousko-Uhersko a Rusko. Válka zlomila vůli a ducha zbývajících dvou : Velké Británie a Francie. 

Versailleská mírová smlouva – 28.2.1919:   nové hranice – odstoupení území Německa

okolním státům ( např. Hlučínsko připojeno k Československu ).

Společnost národů 1920 – 1939 : mezinár. organizace mající oficiálně za cíl zajištění míru

a spolupráce mezi národy. Sídlem byla Ženeva. V polovině 30. let V.Británie a Francie

nastoupily cestu „appeasementu“ – usmíření s fašistickými agresory: viz Mnichov 1939.

1939 – 1945 – 2.světová válka : Německo, Itálie, Japonsko proti spojencům ( SSSR,USA atd. )

Jaltská ( Krymská ) konference 4.-11.2.1945 : SSSR ( Stalin ) + USA ( Roosevelt ) + VB (Churchill)

Rozdělení Německa na 4 okupační zóny ( + Francie ), hranice v Evropě, založení OSN.

Postupimská konference 17.7.-2.8.1945 : SSSR+USA+VB , demilitarizace, demokratizace,

denacifikace Německa. Odsun němec. obyvatelstva z ČSR, Polska a Maďarska.

Druhá světová válka, způsobená selháním evropské strategie a diplomacie, evropské státy jako

světové velmoci téměř úplně zničila. 

Neschopnost uplatnit sílu v zámořských koloniálních říších v Asii, Africe a na Blízkém východě

je v poválečném období donutila po více než pěti staletích koloniální nadvlády k hromadnému

ústupu, což byla snad nejvýznamnější ztráta celosvětového vlivu v dějinách lidstva.

Ani ne jedno desetiletí po začátku studené války se Evropané vzdali svých koloniálních držav

i strategických závazků v Asii a na Blízkém východě ve prospěch USA, někdy o své vlastní

vůli, jindy pod americkým tlakem, jako tomu bylo v době suezské krize ( 1956 – porážka

V.B,Francie a Izraele – pod tlakem OSN, posílení prestiže SSSR, USA v pozadí ).

Od konce druhé světové války se tedy Evropa dostala na dalších padesát let do strategické

závislosti na USA. Dříve globální vliv evropských mocností nyní nepřesahoval hranice konti-

nentu. Jedinou, i když životně důležitou strategickou úlohou Evropy v době studené války

bylo vytrvat a bránit vlastní území v případě sovětského útoku, dokud nedorazí Američané.

Okolnosti studené války však vedly k patrně nevyhnutelnému napětí mezi evropskými a americ-

kými zájmy. Američané dávali přednost účinné evropské vojenské síle, pochopitelně pod vedením

NATO, která by dokázala zastavit sovětské armády na evropské půdě předtím, než dojde k

jaderné válce, přičemž by většinu ztrát utrpěli Evropané, nikoli Američané.

Evropané byli připraveni spoléhat se na americký jaderný deštník v naději, že bezpečnost Evropy

bude uchráněna rovnováhou strachu mezi USA a SSSR a doktrínou vzájemně zaručeného zničení.

Po válce bylo hospodářství evropských států natolik slabé, že výstavbu vojenských sil postačují-

cích k vlastní obraně neumožnilo. Strategie i psychologie závislosti na USA.

V 90 letech : očekávání, že síla sjednocené Evropy obnoví „multipolární“ svět zničený studenou

válkou a jejím vyústěním. V hospodářské a politické oblasti dokázala Evropská unie zázraky.

Jednotná Evropa se stala hospodářskou velmocí prvního řádu, schopnou obstát v soutěži s USA

a asijskými ekonomikami a dohadovat se s nimi ve věcech mezinárodního obchodu a financí

jako rovný s rovným. Kdyby konec studené války opravdu přinesl věk, ve kterém je hospodářská

moc důležitější než moc vojenská, jak to řada lidí v Evropě i USA předpokládala, Evropská unie

by opravdu mohla mít na utváření světového řádu stejný vliv jako USA. Konec studené války

však význam vojenské síly nesnížil a Evropané zjistili, že hospodářská moc s sebou nutně nemusí

nést i moc strategickou a geopolitickou. USA, které zůstaly jak hospodářským, tak vojenským

gigantem, zdaleka předběhly Evropu v celkovém vlivu na mezinárodní scéně.

Evropa v období studené války budovala ozbrojené síly připravené zastavit nápor sovětských

vojsk na vlastním území = velké pozemní vojsko. Ne však pohyblivé síly schopné vyslání do

vzdálených oblastí.

USA – hospodářství nezničené dvěma světovými válkami. Strategie studené války a doktríny

zadržování, která vynutila „obratnou a stále pohotovou odvetnou sílu v celé řadě zeměpisně

i politicky proměnlivých míst“, přinutila USA vybudovat ozbrojené síly schopné zasáhnout 

současně v několika od sebe vzdálených oblastech. Od vlády prezidenta Bushe staršího až

po Clintonovu éru se americká strategie i vojenské plánování zakládalo na předpokladu,

že USA mohou být donuceny vést a vyhrát téměř současně dvě války v různých oblastech světa.

( USA musí být opravdu připraveny k válce na Korejském poloostrově i v Perském zálivu ).

USA vybudovaly neuvěřitelnou vojenskou sílu ( výdaje na zbrojení USA převyšují prakticky

výdaje zbytku světa ). Se smrtící přesností jsou schopny zasáhnout na velké vzdálenosti s

malým rizikem pro vlastní jednotky. Navíc samotné zhroucení sovětské říše ohromně zvýšilo

vojenské schopnosti USA ve srovnání se zbytkem světa. Rozsáhlý americký vojenský arsenál,

dříve sotva postačující k vyrovnání sovětské síly, byl nyní rozmístěn po celém světě, aniž by

se mu postavil jediný vážný protivník. Tento „unipolární moment“ měl zcela přirozený a nijak

překvapivý důsledek : USA byly připravenější použít ve světě ozbrojenou sílu. Když byla 

odstraněna zábrana sovětské moci, USA mohly zasáhnout v podstatě kdekoli a kdykoli se jim

zachtělo. Projevilo se to v řadě vojenských intervencí v zámoří, která začala za vlády prezidenta

Bushe staršího vpádem do Panamy v roce 1989, válkou v Perském zálivu v roce 1991 ( nasazeno

půl miliónu vojáků !!! – viz. A.Tofler – Válka a antiválka ), humanitární intervencí v Somálsku

v roce 1992. V době Clintonových vlád pak pokračovala intervencí na Haiti, v Bosně a v Kosovu.

Volby v roce 2000 : po zmanipulovaném vítězství se k moci dostává George Bush jr.

11.září 2001 : útok na New York ( „dvojčata“ ), útok na Pentagon ( viz. T. Meyssan –

Velký podvod ), přijata strategie „Národní bezpečnosti“, prezident může i bez schválení

Kongresu použít vojenskou sílu v kterékoli části světa v rámci tzv. „boje proti mezinárodnímu

terorismu“. 

Podzim 2001 : útok na Afghánistán, zničení jednotek Talibanu ( který původně zřídily USA

jako prostředek boje proti sovětské okupaci Afghánistánu v 80. letech ), Usámu bin Ládina

se nepodařilo dopadnout. V této válce měly USA širokou podporu všech evropských zemí.

Jaro 2003 : i bez schválení OSN, která vyslala do Iráku zbrojní inspektory, kteří měli nalézt

důkaz o přítomnosti zbraní hromadného ničení na území Iráku – dodnes se nic nenašlo !!!,

zaútočily USA + VB na Irák. Velký odpor veřejnosti na celém světě, precedentní porušení

mezinárodního práva, pohrdání OSN – proti zcela jednoznačně Francie, Německo, Rusko.

Na konci roku 2003 se podařilo zadržet Saddáma Husajna.

Ve všech oblastech, kde USA v posledních letech vojensky zasáhly ( Balkán, Afghánistán, Irák )

je však bezpodmínečně nutná přítomnost vojenských sil ( USA + mírové jednotky OSN ) – kvůli

udržení pořádku a nastolení „demokracie“. Otázkou je, jak nastolit západní demokratický model

v tradičních kmenových společenstvích ( Afghánistán ).

Psychologie síly a slabosti – americká politika se liší od evropské v zaměření na různé „hrozby“.

Američané mluví o „hrozbách“ ze zahraničí, jako je „šíření zbraní hromadného ničení, terorismus

a zlotřilé státy“. Evropané však vidí takové „výzvy“, jako jsou „etnické konflikty, migrace,

organizovaný zločin, chudoba a ničení přírody“. Evropané se soustřeďují na „výzvy“, při kterých

se může uplatnit silná stránka Evropy ( hospodářství, obchod ), ne však na ty „hrozby“, u kterých

evropská slabost nedává naději na řešení ( hrubá síla, vojenské schopnosti ).

Hypervelmoc – válka v Kosovu na jaře 1999 – první vojenský zásah v padesátileté historii NATO.

V průběhu války se projevil hrubý transatlantický nepoměr sil. USA podnikly většinu náletů,

téměř  všechna přesně naváděná munice svržená na Srbsko a Kosovo byla vyrobena v USA a 

v důsledku nesrovnatelné nadřazenosti amerických prostředků technického zpravodajství bylo

99% navrhovaných cílů určeno americkým zpravodajstvím. Americká převaha ve válečném 

úsilí Evropany dvojím způsobem zneklidnila. Za prvé byla dosti otřesnou ranou evropskému 

sebevědomí. Jak po válce poznamenali dva britští analytikové, i Spojené království, „které se

hrdě považuje za významnou vojenskou mocnost“, dokázalo přispět pouze 4% letadel a 4%

svržených bomb. Z pohledu nejuznávanějších evropských stratégů Francie, Německa a VB

válka v Kosovu pouze „zvýraznila neschopnost evropských ozbrojených sil“. Bylo zahanbující,

že ani v tak blízké oblasti, jako je Balkán, nebyla evropská „schopnost nasadit vojenskou sílu“

ničím jiným než „nepatrným zlomkem schopnosti americké“.

Podobenství o dvou mužích v lese s medvědem – rozdílné vnímání hrozeb Evropou a USA.

Muž s puškou se nebojí medvěda tolik jako muž s nožem. Muž s nožem se bude určitě cítit

lépe, když bude mít nablízku muže s puškou. Ale možná také muž s puškou uvítá, když bude

mít za společníka muže s nožem, který mu pomůže úlovek zpracovat a dopravit domů.

Další knihy, zabývající se mezinárodními vztahy :
Americký politolog Samuel Huntington, autor přelomové knihy Střet civilizací, zemřel 24. prosince 2008 ve věku 81 let ve městě Martha's Vineyard ve státě Massachusetts. Na svých internetových stránkách to oznámila Harvardova univerzita. 

Samuel Phillips Huntington se narodil 18. dubna 1927 v New Yorku. Vystudoval na Yaleově univerzitě a ve 23 letech začal vyučovat na Harvardu. Své přednášky ukončil jako vážený profesor v roce 2007, "po 58 letech dobrých a věrných služeb", uvedla univerzita.

Střet civilizací

V roce 1996 se Huntington proslavil článkem Střet civilizací. Ve stejnojmenné knize pak do větší šíře rozpracoval tezi, že po skončení studené války se už příští mezinárodní konflikty nebudou odehrávat mezi ideologickými bloky, nýbrž mezi různými civilizačními okruhy, zejména mezi zeměmi Západu a islámu. Kniha byla přeložena do 39 jazyků světa, kromě souhlasu ale sklidil za své myšlenky také mnoho kritiky.

Kam kráčíš, Ameriko ?

V roce 2004 vyvolal Huntington rozruch novou tezí, že hromadné přistěhovalectví Hispánců do USA ohrožuje národní jednotu Spojených států.

Huntington se přitom nevyslovuje přímo proti tomuto jevu, varoval pouze, že USA by se měly důkladně zamyslet, zda se chtějí stát dvojjazyčnou zemí.

Proměna v takovou zemi by nemusela nezbytně znamenat konec světa. Byl by to ale konec dosavadní Ameriky a Američané by vývoj neměli nechat bez povšimnutí, dokud nebudou přesvědčeni, že tento nový národ bude lepší než dosavadní, mínil Huntington.

V roce 2006 se v Praze zúčastnil pravidelné konference Forum 2000.

Třetí vlna

- poslední kniha

Fareed Zakaria :  Budoucnost svobody  nakl.Academia, Praha 2005

                               Neliberální demokracie v USA i ve světě

F.Zakaria – nar.1964 v Bombaji v Indii, od 15 let v USA

                     doktorát z mezinárodních vztahů na Harvardu

                     několik let zástupce šéfredaktora nejvýzn.am.časopisu Foreign Affairs,

                     - doslovný překlad „zahraniční věci „

                     který se věnuje mezinár.politice ( v r.1993 čl. Střet civilizací S.Huntington )
                     v současnosti redaktor týdeníku Newsweek International

                     články v denících Washington Post, Wall Street Journal, New Yorkem

                     nejnovější kniha 2008 – The Post American World ( Postamerický svět 2009 ? )

Věk demokracie – Žijeme ve věku demokracie. V roce 1900 neexistoval v žádné zemi politický řád, který bychom mohli dnes považovat za demokracii, a žádná vláda nevzešla z voleb, jichž by se mohli zúčastnit všichni dospělí občané. V současnosti je to pravidlem ve 119 zemích, což je 62%
všech zemí světa.

Kapitola 4 – Islámská vyjimka – organizace Freedom House zjistila v průzkumu z roku 2002,
že 75% zemí světa je nyní buď „svobodných“, nebo „částečně svobodných“.

Na Blízkém východě tak lze charakterizovat jen 28% zemí a tento počet se během posledních dvou desetiletí ještě snížil. Naproti tomu 60% afrických zemí je dnes označováno za svobodné nebo částečně svobodné. Po 11.září 2001 si svět náhle uvědomil politickou nefunkčnost arabského světa.
